Zapis z jednani XXI. verejného zasedani Zastupitelstva
obce Horni Stropnice konané dne 05. 01. 2026

Cislo ZO: XXI.

Pfitomno zastupitelt: 13, v 17:40 hodin se dostavil p. Vesely, bylo pfitomno 14 zastupitelii
Neptitomni a omluveni: p. KuCera

Neptitomni a neomluveni: 0

Pfitomno obc¢anu: 25

Kbodué. 1

Zahajeni zasedani zastupitelstva

Zasedani Zastupitelstva obce Horni Stropnice bylo zahdjeno v 17:30 hodin mistostarostou obce
panem FrantiSkem Vanéckem.

Pan mistostarosta konstatoval, Ze zaseddni bylo fddné svoldno v souladu s § 92, zdkona
o obcich. Informace podle § 93 odst. 1 zdkona o obcich byla na diedni desce Obecniho tfadu
Horni Stropnice zvefejnéna v souladu se zdkonem po dobu nejméné 7 dni, a to od 18. 12. 2025
do 06. 01. 2026 (priloha ¢. 2). Soucasn¢ byla zvefejnéna na ,,elektronické uiedni desce®. Zapis
z XX. zasedani zastupitelstva byl fddné ovéfen bez ptipominek a povazuje se za schvaleny.
Pan mistostarosta jmenoval zapisovatelkou zasedani Janu Vondrackovou, zaméstnankyni obce.

Pan mistostarosta navrhl na ovéfovatele z4pisu pana Golombka a pana Kalvase. Pan Vlk
pfednesl protindvrh a za pana Golombka navrhl pani Raabovou.
a) navrh na ovérovatele zapisu: pi. Raabova, p. Kalvas

Vysledek hlasovani: Pro: 9 Proti: 0
Zdrzel se: pi. Valentova, p. Balas, p. Golombek. p. Kalvas

Usneseni ¢. 275 bylo prijato.

b) navrh na sloZeni navrhové komise: pi. Dvotdkovd, pi. Suplerovd, p. Balés
Vysledek hlasovéani: Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Usneseni ¢. 276 bylo prijato.

Pani Raabové na uvod fekla, Ze o svoldni mimotddného zaseddni pozadali zastupitelé obce
Horni Stropnice ve sloZeni pi. Suplerov4, p. VIk, p. MikSovsky, pi. Raabové a p. Vesely, protoZe
citili, Ze v obci panuje neklid, Siti se spekulace a riizné dezinformace ohledné od¢erpani deseti
milionti korun z obecniho tGc¢tu. Doposud nemaji zastupitelé ani obcané oficidlni stanovisko
obce nebo dokument, ze kterého by se dozvéde€li podrobné informace o vysledcich vySetfovani
i kdyz je jiz toto vySetiovani u konce. V souvislosti s informacemi, které vychdzeji z médii,
informacnich listl nebo na strankach obce, vyvstdvd mnoho dotazii mezi zastupiteli a obCany,
ktefi se zastupiteld ptaji a ti jim nejsou schopni odpovedét. Zastupitelé jsou povinni zachazet
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obec provedla v souvislosti s ochranou obecnich penéz s ohledem na zavéry vysetfovani, které
by mély ukdzat kdo je za odcizeni finanCnich prostiedki odpovédny. Na zdkladé téchto
informaci by obec méla provést kroky k ochrané financi a ziskani odcerpanych finan¢nich
prostredkti zpét. Toto mimoiddné zaseddni vyvolali vyse uvedeni zastupitelé, nebot’ nemaji ze
strany obce dostate¢né informace o tom, jaké kroky obec ucinila, nebo planuje ucinit.
Zastupitelé predlozili obci program mimoiddného zastupitelstva spolu s otdzkami, které
pozaduji na tomto zastupitelstvu zodpoveédet.

Pan mistostarosta se dotédzal, zda zastupitelé poZaduji doplnit program zasedani, poté predlozil
zastupitelim ndvrh programu jednani XXI. vefejného zasedani ZO:

1. Zahajeni
2. Informace o ukonceni vySetfovani a o zastupovani obce, jako poskozené strany
v trestné pravnim fizeni
3. Informace o krocich vedeni Obce Horni Stropnice ohledné vyméhani vzniklé Skody
4. Informace o zabezpeceni obecnich financ¢nich prostiedkt
5. Diskuse, zaveér.

Kbodu2a3

Otazka: Kdo obec v tomto Fizeni zastupuje, kdo je zmocnéncem pri zastupovani obce, kdo
a kdy zmocnénce vybral a na zakladé jakych referenci.

Pan mistostarosta uvedl, Ze obec obdrZela vyzvu Policie CR, krajské kriminalni sluzby, aby si
ur¢ila zmocnénce dle trestniho fadu. Zmocnéncem miiZe byt jakdkoli fyzickd osoba, kterd
nemusi byt znald pravnich pfedpisti, nicméné pro lepsi orientaci v pravech poskozeného hledal
pan mistostarosta pravniho zastupce v Ceskych Budgjovicich. Prostfednictvim internetu
dohledal advokétni kanceldt KiiZenecky & partnefi s. r. 0., renomovanou advokétni kancelat se
sidlem v Ceskych Bud&jovicich. V této kanceldfi vykondval svou praxi pan Mgr. Vojtéch
Vyhnal kterého pan mistostarosta oslovil, a ten se spolupraci souhlasil. Pan mistostarosta tento
navrh pfedloZzil rad€ obce, kterd schvélila, Ze pan Mgr. Vojtéch Vyhnal bude obec v tomto fizeni
zastupovat.

Clen rady pan Balas uvedl, Ze navrh podpofil z diivodu, Ze advokatni kanceldi KifZzenecky &
partnefi v. o. s. jiZ zastupovala radu obce v diivéj$Sim volebnim obdobi, kdy byli ¢lenové rady
obvinéni na popud piedsedy kontrolniho vyboru. Jmenovand kancelat tehdy spor, ktery se tahl
sedm let, dovedla do vitézného konce, kdy se stat ¢lentim rady obce omluvil a uhradil veskeré
nahrady.

Pan mistostarosta predstavil pana Mgr. Vojtécha Vyhnala (déle jen pan magistr), a uvedl, Ze
pan magistr odpovi na dalsi dotazy.

Pani Popelova uvedla, Ze advokatni kancelar Kfizenecky & partnefi je znamou kancelaii, avSak
skute¢nost, Ze vyhréla jeden spor, neznamend, Ze advokatni koncipient, ktery v ni ptisobil, ma
stejné zkuSenosti. Pozadovala proto sdéleni, jaké ma pan magistr vlastni reference. Pan
mistostarosta uvedl, Ze pan magistr je samostatnym advokatem a své reference ma.

Pan MikSovsky se dotdzal, zda miiZe pan magistr odpovidat na dotazy tykajici se spisu.



Pan Mgr. Vojtéch Vyhnal uvedl, 7e vykonavé advokatni praxi v Ceskych Bud&jovicich. Svou
praxi absolvoval v advokétni kancelafi KiiZenecky & partneti nejprve jako student a nisledné
jako advokatni koncipient. Od roku 2016 vykondva vlastni advokatni praxi, pfiCemz se Zivi
vykonem advokacie ve sporné agendé, zejména v oblasti trestniho préava.

Kdy bylo ukonéeno vysetirovani, kdy byla zprava o vySetfovani dorucena na obecni uiad,
kdo ji pievzal, kdo s ni byl seznamen a kdo byl obvinén a z jakych trestnich ¢inu?

K témto dotazim pan magistr uvedl, Ze musi poukdzat na ustanoveni § 8a a § 8b trestniho fadu,
kterd mu neumoZznuji na vefejném zasedani poskytovat informace o probihajicim trestnim
fizeni, a to z divodu, aby nedoslo k jeho ohroZeni. Zikon rovnéZ neumozZiuje zvetejiiovat
informace, které by vedly ke zjisténi totoZnosti osoby poskozené, zicastnéné nebo osoby, proti
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niZ je vedeno trestni fizeni.

V této souvislosti uvedl, Ze vySetfovani dosud nebylo ukonceno. Véc se nachazi v pripravném
fizeni, konkrétné ve fzi vySetiovani, kdy byla obvinéna jedna osoba. Rizeni je nevefejné a pan
magistr nemiZe potvrzovat ani vyvracet informace, které se mohou objevovat v médiich nebo
ve vefejném prostoru.

Dale uvedl, Ze k véci vyslo nékolik medidlnich ¢lankt a Ze informace k probihajicimu trestnimu
fizeni byly zvefejnény také panem starostou v mistnim zpravodaji. Z téchto informaci lze
dovozovat, Ze obvinénou osobou je pan starosta obce Viclav Kucera, ktery je pravdépodobné
obvinén ze zvlast zdvaZnych trestnych Cind zpronevéry a zneuZiti pravomoci ufedni osoby,
pficemz zpusobend Skoda md presahovat ¢astku deseti milioni korun. Tomu by odpovidala
pravni kvalifikace dle § 206 odst. 5 a § 329 odst. 3 trestniho zakoniku.

Pan magistr ddle uvedl, Ze nemé diivod zpochybiiovat informace sdélené policejnim mluvéim
Policie CR ani informace uvedené panem starostou, nebot’ se v zdsad¢ shoduji se skute¢nostmi,
které jsou mu znamy.

Usneseni o zahdjeni trestniho stthani bylo dle sdéleni pana mistostarosty doru¢eno do datové
schranky obce dne 18. 11. 2025. Rada obce byla s usnesenim sezndmena na svém zasedani dne
25. 11. 2025. K otdzce, kdo byl obvinén a z jakych trestnych Cind, pan magistr uvedl, Ze se
k tomu nemiiZe blize vyjadfovat.

Na dotaz, kdo Obec Horni Stropnice v fizeni zastupuje, kdo a kdy zmocnénce vybral a na
zaklad€ jakych referenci, pan magistr uvedl, Ze byl kontaktovdn panem mistostarostou a z
profesniho hlediska mu ptipad ptipadal zajimavy.

Jaky je rozsah povéieni zmocnénce, jak zni zadani jeho prace, kdy a kde byla zverejnéna
smlouva, jaka je smluvni odména a jak je zajisténo rozpoctové kryti, kdo dava zmocnénci
pokyny a kdo jeho postup kontroluje, jaka je ¢asova osa krokii zmocnénce.

K rozsahu povéfeni zmocnénce pan magistr uvedl, 7e je advokdtem zapsanym v Ceské
advokatni komote a bude hdjit zdjmy obce jako poSkozeného. Jeho tkolem je vyvinout veskeré
dostupné prostfedky k tomu, aby byly od¢erpané financni prostfedky obci navraceny. Pokyny
mu ud¢€luje pan mistostarosta, piipadn¢ rada obce.

V ramci trestniho fizeni bude informovan o jednotlivych tikonech, jako jsou vyslechy svédk,
a po dohod¢ s obci se jich bude tucastnit, pokud to bude tucelné z hlediska ochrany prav
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poskozeného. Soucasti jeho ¢innosti bude rovnéz uplatnéni naroku na ndhradu Skody, ktery
musi byt vznesen nejpozdéji pred zahdjenim dokazovéni v hlavnim liceni.

Dale popsal ocekdvany prubéh fizeni — po fazi vySetfovani budou ndsledovat vyslechy svédkd,
prostudovani spisu, rozhodnuti statniho zastupce o podani obzaloby a piipadné hlavni liceni.

Pan magistr uvedl, Ze obec mu v nejblizsi dob¢ ud¢€li plnou moc k zastupovani a bude uzaviena
smlouva o poskytovdani pravnich sluZzeb. Dohodnuta hodinova sazba ¢ini 2 500 K¢. Odmeéna dle
advokatniho tarifu by vzhledem k vySi Skody byla vyrazné vyssi. Smlouva dosud nebyla
podepsana, a proto ani zveifejnéna; po podpisu zvetejnéna nebude, nebot’ obec Horni Stropnice
neni obci s rozsifenou plisobnosti a nema tuto povinnost.

K casové ose uvedl, Ze po udéleni plné moci ji zaloZi do spisu, pozada policejni orgin
o informovani o vSech tkonech trestniho fizeni, pozdda o nahliZeni do spisu a uplatni narok
na ndhradu Skody. V ptipadé hlavniho lieni se jej bude GiCastnit za tic¢elem héjeni prav obce.

Bylo udinéno prohlaseni o nepodjatosti a kde bylo zvefejnéno prip. ulozeno? Od
zmocnénce pozadujeme komplexni zpravu ze spisu zahrnujici vSechny udaje, které
mohou byt zverejnény. Dale sdéleni o tom, jaké informace ze spisu nemohou byt
zveirejnény a pro¢ a do kdy jsou neveiejné.

Na dotaz, zda bylo uc¢inéno prohldSeni o nepodjatosti, pan magistr uvedl, Ze nikoli, nebot jako
advokat je povinen jednat vylucné v zjmu klienta. V piipadé stietu zajmi by se musel z véci
vyloucit. Uvedl, Ze pana Véclava Kuceru osobné neznd a neciti se byt podjaty.

Na pozadavek vyhotoveni komplexni zpravy ze spisu pan magistr uvedl, Ze ji mize za tplatu
vyhotovit, avS§ak zprdva by neobsahovala vice informaci, nez které jiz zaznély, a povazuje ji
proto za nehospodéarnou.

Pani Raabova se dotdzala, co konkrétn¢ bylo obci dne 18. 11. 2025 doruceno. Pan magistr
uvedl, Ze se jednalo o usneseni o zahdjeni trestniho stihani dle § 160 trestniho fadu, které
obsahuje popis skutku, pravni kvalifikaci, odiivodnéni, ptehled provedenych dikazl a pouceni
obvinéného o pravu podat stiznost.

Diéle se pani Raabova dotdzala, zda na zdklad¢ téchto informaci mlze obec pfijmout néjaka
vnitini opatfeni, aby se toto jiZz nestalo, napiiklad méla obec malou ochranu v pocitaci, nebo
nemeéla obec nastavené u banky ovétovani platby, nebo tam takové informace, ze které by se
obec mohla poucit neni. Na dotaz ohledné moZnych preventivnich opatfeni pan magistr uvedl,
7Ze dle dostupnych informaci bylo ovéfovani plateb nastaveno, nebot’ transakce byly
potvrzovany z mobilniho telefonu obvinéného. Obecné doporucil zvySovani pocitacové
gramotnosti a obezfetnosti v oblasti kybernetické bezpecnosti, nebot’ nejslabsim clankem
zabezpeceni byva zpravidla lidsky faktor.

Pani Raabovéa se dotdzala, pro koho a do kdy jsou informace z usneseni tajné. Pan magistr
informoval, Ze tyto informace jsou v podstaté¢ tajné donekonec¢na. Uvedl, Ze kdokoli muze
zkusit pozadat policejni organ o informace dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim, ale
obava se, Ze této zadosti nebude vyhovéno. Déle pan magistr uvedl, Ze zastupitelim tyto
informace nemiiZe podat, anizZ by porusil zakon.



Pani Suplerovi se dotdzala, zda byli s timto usnesenim sezndmeni vsichni &lenové rady, a zda
tedy znaji podrobnosti z vySetfovani. Pan mistostarosta uvedl, Ze na zaseddni rady obce dne
25. 11. 2025 pan starosta ¢leny rady s timto usnesenim seznamil. V usneseni je pouze uvedeno,
jak k udalosti pravdépodobné doslo, jsou zde uvedeny soukromé ucty, na které byly penize
odeslany. Pan mistostarosta uvedl, Ze se s panem magistrem dohodnou, jakou vyzvu majitelim
zminénych Gcth obec zasle, aby ji finanéni prostiedky byly vraceny zpét.

Pan magistr doplnil, Ze tyto informace nepochazeji z vySetfovani, ale z ptipravného fizeni ve
fazi pred zahdjenim vySetfovani. Pokud policie zahdji trestni stithdni, md pouze divodné
podezieni, nikoli jistotu, Ze doSlo ke spachéni trestného €inu a Ze jej spachala konkrétni osoba.
Déle pan magistr upozornil, Ze pokud obvinénd osoba neni odsouzena pravomocnym
rozsudkem, nelze na ni pohliZet, jako by byla vinna. Uvedl, Ze v rdmci poskytovéni informaci
k trestnimu fizeni jsme vSichni vdzdni zdsadou presumpce neviny a dokud nedojde k
pravomocnému odsouzeni osoby, k némuz mtiZze dojit, ale také nemusi, je nutné na tuto osobu
nahliZet jako na nevinnou. Déle dodal, Ze role zmocnénce se tykd naroku na nahradu Skody a
naroku poskozeného; netykd se posuzovéani viny, coZ je véci policejnich organi, stitniho
zastupitelstva a soudu.

Pani Suplerovd uvedla sled uddlosti roku 2024, kdy dle jejiho ndzoru byly zastupitelim
poskytnuty zmate¢né informace. Dne 9.10.2024 na zastupitelstvu pan starosta informoval Ze
dne 12. a 13. 10. 2024 bylo ze tii obecnich uctl odcizeno pies deset milionti korun, coz bylo
uvedeno v zdpise z tohoto jedndni, zastupitelstvo bylo preruSeno pro dal$i nejasnosti. Pani
Suplerova déle uvedla, Ze z pozice ovéfovatelky tento zdpis odmitla podepsat. Ndsledné bylo
nespravné datum opraveno na 12. a 13. 9. 2024. Na tomto zastupitelstvu pan starosta také uvedl,
Ze zadné platby nepotvrzoval. Poté bylo v informa¢nim listu obce z listopadu uvedeno, Ze ke
kybernetickému ttoku doslo dne 9. a 10. 9. 2024. Pani Suplerové dile citovala z informaéniho
listu obce, Ze k odCerpani finan¢nich prostfedki dosSlo v dobé¢, kdy byla hlavni tucetni na
dovolené, a Ze skuteCnost, Ze byly finan¢ni prostiedky odCerpany, zjistila spravkyné rozpoctu
pani Stafikové ze staZenych bankovnich vypist dne 11. 9. 2024. Pani Suplerova se dotdzala,
kdy pfesné k od¢erpani penéz doslo.

Pan Mgr. Vyhnal odpovédél, Ze skutecné nemutze sdélovat nic jiného, nez co sdélila Policie
Ceské republiky, a odkézal se na ustanoveni § 8a a § 8b trestniho fadu, kterd mu neumoznuji
na vefejném zasedani poskytovat informace k probihajicimu trestnimu fizeni. Pan mistostarosta
uvedl, Ze penize byly odCerpdny v poloviné zéii roku 2024 a Ze podstatné je, Ze tuto véc fesi
policie. Dulezité podle n¢j je, Ze se obci ztratilo 10,2 milionu korun a nyni se je obec snazi

ziskat zpét.

Pani Raabova dodala, Ze zastupitelé pouze pozaduji spravné informace, nebot’ pokud dostavaji
pouze Castecné nebo zkreslené informace, je jejich pozice obtiznd, jelikoz na dotazy obCant
nemohou jednozna¢né odpovidat. Dotdzala se, na koho se tedy maji obracet. Pan magistr
odpoveédél, Ze v této fazi vySetfovani, které je neverejné, se nemohou dotazovat nikoho.

Pani Popelovd namitla, Ze pan mistostarosta musi z bankovnich vypisii zndt piresné datum
odCerpani pen¢z. Pan magistr uvedl, Ze pan mistostarosta je stejn¢ jako ostatni povinen
zachovévat mlcenlivost, jelikoz policie vede vySetfovani, které je tajné. Pokud probéhne soud,
muze se tohoto jednani zicastnit kdokoli.

Pani Raabova konstatovala, Ze pokud nebude nikdo obvinén a nedojde k soudnimu fizeni,
piesné datum odcerpdni penéz se verejnost nikdy nedozvi.



Pan Balas uvedl, Ze cely proces az do kone¢ného verdiktu soudu muze trvat nékolik let a pan
starosta Kucera ve svém vyjadreni, sdélil nad rdmec svych povinnosti vice informaci, nez
musel.

Pan magistr doplnil, Ze tiniky informaci z trestnich spisti jsou problémem, i kdyZ si nékdo miize
myslet, Ze jsou v obecném zdjmu. VynaSeni informaci ze spisu by vSak nebylo obci ku
prospéchu. V okamziku, kdy by obec zacala takové informace zvefejiovat, nebylo by na ni
nahliZeno jako na poskozeného tak ptiznivé jako doposud, nebot’ orgdny ¢inné v trestnim fizent,
vcetn¢ soudl, nemaji uniky ze spisu v oblibé.

Pani Suplerovd se dotdzala, zda pani Staftkovd jako spravkyn& rozpoétu po zjisténi
nezdkonného odcerpdni penéz informovala radu obce. Pan mistostarosta uvedl, Ze i tato
skute¢nost je predmétem vySetfovani. Pan magistr doplnil, Ze v probihajicim trestnim fizeni
jsou svédci, mezi které bezpochyby patii i pan mistostarosta, vdzdni mlcenlivosti a Ze neni
v zajmu obce, aby bylo jakymkoli zpisobem zasahovano do policejniho vySetfovani. Pro obec
je dualezité, aby vySetfovani probchlo fddn¢ a aby nikdo nemohl namitat, Ze do n¢j bylo
zasahovano, naptiklad vyndsenim informaci ze spisu.

Pani Raabova vznesla dotaz, zda v pfipad€ odsouzeni obvinéného nedojde k ob&anskopravnimu
fizeni a zda bude ndhrada Skody feSena jiZz v rdmci trestniho fizeni. Pan magistr uvedl, Ze soud,
ktery obvinéného piipadné uznd vinnym, mize v rdmci adhezniho fizeni pfiznat poskozenému
pravo na nahradu Skody, nebo jej odkdzat na obanskopravni fizeni. Déle uvedl, Ze pokud bude
obvinény odsouzen, bude jeho snahou dosdhnout ptiznéni ndroku na ndhradu Skody jizZ v rdmci
trestniho fizeni.

Pani Raabova se nésledné dotdzala, po kom bude pan magistr jako zmocnénec obce pozadovat
nahradu Skody. Pan magistr odpovédél, Ze jako zmocnénec poskozeného bude nahradu Skody
pozadovat po obvinéném. Dale uvedl, Ze jeho tkolem je vratit obci odCerpané penize vSemi
dostupnymi pravnimi prosttedky. Dalsi zvaZovanou moZnosti je trestni fizeni vic¢i osobam,
které se bezdlivodné obohatily, tedy osobam, na jejichz bankovni ucty byly z obecniho tuctu
finan¢ni prosttedky odesldny. Nejprve musi obec tyto osoby obeslat vyzvou k navraceni penéz,
poté piipadn¢ ptedzalobni vyzvou, a pokud ani poté nedojde k thrad¢€, bude obec zvaZovat
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podéni Zaloby v civilnépravnim fizeni.

Pan MiksSovsky uvedl, ze by ho zajimalo, zda byl obvinény nékym upozornén na to, Ze
z obecniho uc¢tu dochazi k odCerpavani finanénich prostiedkd, a zda mohl toto od¢erpavani
zastavit. Pan mistostarosta uvedl, Ze i tato otdzka je predmétem vySetfovani.

Pani Popelova uvedla, ze informace o datu od¢erpani pen¢z, kdy bylo jednou uvedeno datum
12. a 13. 9. 2024 a nasledné 9. a 10. 9. 2024, byly zvefejnény ve vefejnych dokumentech,
a pripadd ji proto nesmyslné, Ze se tyto informace nyni nesm¢ji sd€lovat s odkazem na
probihajici trestni fizeni. Podle jejtho ndzoru by mél byt pan starosta schopen podle bankovnich
vypist sdélit presné datum odCerpani penéz z obecniho tictu. Ddle uvedla, Ze pan magistr uvedl,
Ze penize byly odCerpany na ucty fyzickych osob, coZ dosud nebylo oficidlné zvefejnéno,
a dotdzala se, pro¢ se na tuto informaci mlcenlivost nevztahuje. Pfipada ji podivné, Ze nelze
sdélit datum odcizeni penéz, ale informace o tom, kam byly penize prevedeny, jiZ zaznéla.

Pani Valentova uvedla, Ze tuto informaci sdélil pan starosta v§em zastupiteliim po ukonceni
minulého zasedani zastupitelstva.



Pani Popelova se ddle dotdzala pana magistra, zda bude zastupovat obec jako poskozenou, nebo
zda se bude snaZit, aby pan starosta z celé véci vySel co nejlépe. Pan magistr uvedl, Ze vykondva
advokacii v souladu s advokatnim slibem, pana starostu osobné¢ neznd a nikdy s nim
nespolupracoval. S advokatni kancelafi KfiZenecky sice spolupracoval, avSak nikdy v
zélezitostech tykajicich se pana starosty nebo Obce Horni Stropnice. Déle uvedl, Ze byl osloven
panem mistostarostou s jasnym zaddnim, aby obec ziskala své financni prostfedky zpét vSemi
dostupnymi pravnimi prostiedky.

Pan BliZenec citoval z vyjadfeni pana starosty uvedeného v informa¢nim listu z prosince 2025,
kde bylo uvedeno, Ze si obec najala pravnika, ktery vyzve osoby, pfes jejichz ucty byly
vyvedeny penize z obecniho Uctu, k jejich vraceni, a pokud tak neucini, bude obec Horni
Stropnice vymdhat zcizené finan¢ni prostfedky soudni cestou. Nasledné¢ se dotdzal pana
magistra, zda je timto pravnikem, a komu je jako zmocnénec odpovédny. Pan magistr
odpovédél, Ze je v kontaktu s panem mistostarostou piibliZzn€ od konce listopadu nebo zacatku
prosince. Na otdzku, kdo mu dava pokyny a kdo kontroluje jeho postup, uvedl, Ze komunikuje
s panem mistostarostou, ktery mu zaddva tkoly, ptipadné s radou obce v rdmci jejich zdkonnych
pravomoci podle zdkona o obcich.

Pan BliZzenec namitl, Ze Clenkou rady obce je partnerka obvinéného, coz miiZze zakladat
podjatost. Pan magistr uvedl, Ze pfedpoklddd, Ze partnerka pana starosty bude postupovat v
souladu se vSemi pravnimi ptedpisy, piicemz rada obce je kolektivnim orgdnem. Pan BliZenec
dale uvedl, Ze pokud jsou v radé€ dva partnefi, z nichZ jeden je obvinény a druhy je osobou, které
se pan magistr zodpovid4, mél by se n¢kdo z nich vzdat funkce v rad€. Pani Valentova ujistila
pfitomné, Ze nemd v umyslu vzdat se funkce radni a Ze rozhodné€ nebude pana magistra ukolovat
v zadné zdleZitosti tykajici se pana starosty.

Pani Matouskova uvedla, Ze ¢dstka ve vysi deseti milioni korun neni mald a predstavuje
piiblizné¢ 20 % rozpoctu obce. Dotdzala se pana mistostarosty, pro¢ piimo neoslovil pana
doktora KifZeneckého, pani doktorku Machovou, pana magistra Cermaka nebo pana magistra
Smejkala z advokatni kancelafe KiiZenecky, ale vybral si pravé pana magistra Vyhnala. Uvedla,
Ze povazuje za vysoké profesni sebevédomi, Ze pan magistr na tuto spolupréci pfistoupil, a
dotazala se ho, co povazuje za svlij nejvetsi profesni tspéch v trestnim fizeni.

Pan magistr Vyhnal uvedl, Ze v advokétni kanceldii Kfizenecky nepracuje, pouze u ni
absolvoval zdkonem stanovenou tfiletou koncipientskou praxi. Dédle uvedl, Ze za sviij nejvetsi
profesni dspéch v trestnim fizeni povazuje zprosténi nevinného, pficemz podrobnosti nemuze
sdélovat z ditvodu mlcenlivosti a nelze po ném poZadovat, aby své klienty zZadal o zprosténi
mlcenlivosti.

Pan Balas uvedl, Ze pan magistr Smejkal a pani doktorka Machova jiZ v minulosti zastupovali
byvalé radni, ktefi byli obvinéni a obzalovani, a z tohoto diivodu nemohou obec zastupovat,
nebot’ by se jednalo o stfet z4jmu. Pani Matouskova se dédle dotdzala pana magistra, jak je
mozné, Ze se mohl sezndmit s usnesenim policie, aniz by mél s obci uzavienou smlouvu, a zda
se s timto usnesenim muze tedy seznamit jakykoli advokat bez smluvniho vztahu s obci. Pan
magistr odpovédél, ze kazdy advokat je vazan advokatni mlCenlivosti a Ze pokud se ma s
klientem dohodnout na ptevzeti véci, musi znat jeji podrobnosti.

Pani Matouskov4 se ndsledné dotdzala radni pani Valentové, zda se jako partnerka pana starosty
v této kauze neciti ve stfetu z4jmt. Pani Valentova uvedla, Ze jiz nebude odpovidat na dotazy
souvisejici s timto dosud neuzavienym piipadem, jelikoZ je pro ni pan starosta po pravni strdnce



osobou blizkou. Pani Matouskova namitla, Ze jako vefejnd osoba a radni, kterd ma zastupovat
zajmy obce, by méla poskytnout jasnéjsi odpoved'.

Pani Suplerovéa se dile dotdzala, pro¢ pan starosta podal rezignaci az s Géinnosti ke dni
28. 2. 2026, kdyzZ do té doby pobira plat a ma navic obdrzet odchodné ve vysi Ctyf plati. Pan
mistostarosta uvedl, Ze podle zdkona o obcich pan starosta na odchodné ndrok nema a Ze plat
pobiré nadéle, jelikoZ se na né&j pohliZi jako na nevinného.

K bodu ¢. 4
Informace o zabezpeceni obecnich finan¢nich prostiedku.
Pan mistostarosta odpovédél na otazky zaslané zastupiteli:

Jaké byla pfijata bankovni a interni opatfeni oproti stavu pied uddlosti a jak byla zvySena
bezpecnost autorizace transakci:

Opatieni byla provedena ihned ve spolupraci s bankou, k ti¢tu maji pfistup pouze dvé osoby a
transakci potvrzuji dvé dcetni, denni limit byl sniZen z patndcti miliont na ¢tyfi miliony.

Jaka je interni smérnice pro préci s daty a zabezpeceni dat:

Obec nemé Zadnou interni smérnici.

Jaké bylo provedeno proskoleni zaméstnancu:

Skoleni bylo provedeno na konci roku 2024.

Jaké byly naklady na IT opatieni v roce 2024, 2025 a jaké jsou planované v roce 2026:
Rok 2024 205 288 K¢

* Antivirova licence AVG 30 528 K¢
* Sprava serveru, zdlohovaciho systému NAS, firewallu ZyWALL 103 092 K¢
* Systémova udrzba serveru, jednotky NAS, bezpe€nostni brany 60 984 K¢
* ProdlouZeni licence SW Firewall 10 684 K¢

Rok 2025 249 109 K¢

* Sprava serveru, zdlohovaciho systému NAS, firewallu ZyWALL 87 120 K¢
* Systémova udrzba serveru, jednotky NAS, bezpe€nostni brany 67 518 K¢

* Novy pocitac sekretariat 29 109 K¢
* Novy pocita¢ knihovna vé. SW Microsoft Office Home & Business 26 332 K¢
* ProdlouZeni licence SW Firewall 11 329 K¢

* Novy pocitac spravce lest v¢. Microsoft Office Home & Bussiness 27 700 K¢

Planované naklady na IT pro rok 2026 jsou cca 200 000 K¢.
Kdo vlastni sluzebni telefony a jak jsou centrdlné spravovany:

Kazdy zaméstnanec ma sluZebni telefon. Sluzbu zabezpecuje spole¢nost O2 spolu se sluzbou
02 Security.



Jaka jina elektronickd zafizeni pouzivaji zaméstnanci obce, zda jsou tato zafizeni pouzivana
k soukromym dcellim, jak jsou aktualizovana a kdo je spravuje:

Kazdy zamé&stnanec ma ve své kanceléti pocitac, na kterém je nainstalovin antivirovy systém.
Spravu IT techniky pro obec zajistuje externi pracovnik. Pan mistostarosta dale uvedl, Ze
k od¢erpani penéz nedoslo na obecnim zatizeni.

Kdo provadi audit systému, kdo a jak €asto provadi penetracni testy:

Sit’ kontroluje externi technik. Co se tyCe penetracnich testtli, ty byly dle sdéleni IT technika
provadény kdysi ddvno na krajském ufadu.

U jakych obci bylo zjistovano zabezpeceni jejich sitovych systému a jaké zavéry z tohoto
zjistovani vyplynuly:

Zabezpedeni siti ma obec obdobné jako Obce BeneSov nad Cernou, Nové Hrady pouze v
Trhovych Svinech sité zabezpecuje jejich interni zaméstnanec.

Jakd opatfeni nebo dolozky existuji ve smlouvdch se zaméstnanci ohledné nedodrzeni
kybernetickych piedpist:

s vz

Smlouvy se zaméstnanci neobsahuji Zddnou takovou klauzuli.
Kbodu é. 5

Pani Popelova se dotdzala, zda je néjakym zpisobem zabezpeceno, aby se Gcetnim, pokud maji
ucet u stejné banky jako obec, nezobrazovaly sluZebni ucty spolecné se soukromymi. Pan
mistostarosta uvedl, Ze banka neumi odd¢lit soukromé a sluzebni Gicty. Pan magistr informoval,
ze pred nedavnem feSil obdobny problém a také mu banka opakované sdélila, Ze to technicky
neni mozné. Pan BliZzenec se dotdzal, zda v tomto piipad¢ nenese ¢ast viny i banka za to, Ze
byly od¢erpany obecni prostiedky. Pan magistr uvedl, Ze z tohoto hlediska se obec ni¢eho na
bance nedomtize.

Pani Matouskova uvedla, Ze dle sd€leni pana starosty se o obvinéni dozvéd¢l dne 13. 11. 2025
a datova schranka obce byla oteviena az 18. 11. 2025. Dotazala se, zda je typické, Ze dochdzi k
takové prodlevé. Pan mistostarosta uvedl, Ze usneseni bylo sepsdno dne 13. 11. 2025, do datové
schranky bylo doruceno v patek 14. 11. 2025 odpoledne po pracovni dobé a dne 17. 11. 2025
byl statni svatek, proto byla datova schranka oteviena az v ttery 18.11.2025. Pani Matouskova
dale uvedla, Ze hlavni otdzkou je, proC pan starosta nejednal s bankou ihned poté, co ho ucetni
informovala o od¢erpani penéz, a zda banka mohla obecni prostfedky zastavit. VSem jde
predevsim o to, aby obec ziskala penize zpét do rozpoc¢tu a mohla s ¢astkou deseti milion
korun disponovat. Zda banka mohla penize ochranit, pokud by pan starosta pohyby na uctu
nahlésil vcas.

Pan Vlk sd¢lil, ze jeho banka v piipadé provedeni vétsiho poctu plateb tyto automaticky zastavi,
i pfesto, Ze nejsou pirekroceny nastavené limity. Z tohoto diivodu se domnivéd, Ze v bance obce
nejsou standardy ochrany nastaveny spravné, a obec by se méla zamyslet nad tim, zda nezvolit
jinou banku.



Pani Suplerové se dotdzala, zda pan starosta platby autorizoval. Pan magistr odpovédél, Ze dle
vyjadfeni policejniho mluvéiho obvinéna osoba platby autorizovala.

Pan Blizenec se dotdzal, zda by bylo mozné platby zastavit, pokud by se jednalo ihned po
oznameni pani ucetni, Ze z uctu obce byly odCerpany penize, a zda obec o téchto transakcich
neinformovala néktera z bank, kam penize odtekly. Pan mistostarosta uvedl, Ze ho Zddn4 banka
neinformovala.

Pani Popelova uvedla, ze ze zpravy policejniho mluvciho vyplynulo, Ze obvinény platby
potvrdil ze svého mobilniho telefonu, a mrz{ ji, Ze pan starosta na zastupitelstvu prohldasil, Ze
z obce nikdo zZadné platby nepotvrzoval. Domniva se, Ze neni mozné nevédomé takto platby
potvrdit. Na zastupitelstvu pan starosta uvedl, Ze politickou odpovédnost nepfijme, nyni mu
piislo od policie obvinéni a sd€lil, Ze odstupuje, avsak az k 28. 02. 2026. Pan mistostarosta
uvedl, Ze nevi proc.

Pan Vinar se dotdzal, zda muze zastupitelstvo pozadovat, aby pan starosta odstoupil dfive.

Pani Matouskova se dotdzala, zda je pan starosta jiz obZalovany. Pan magistr uvedl, Ze tato
informace neni spravnd a Ze je pouze obvinény. Déle se dotdzala, kdo a kdy se dozvi o konédni
soudnich pfeliceni. Pan magistr odpovédél, Ze pokud k soudnimu pieliceni dojde, dozvi se o
ném obZzalovany, poSkozeny, statni zastupitelstvi, dozorujici soudce, v urcité fizi také svédci,

Vv s

a pokud je jeho informace spravnd, soud o vyznamnéjSich kauzach informuje i média.

Pani Suplerové uvedla, Ze jelikoZ na dneSnim zastupitelstvu obdrZela pouze chaotické a netplné
informace, jako ¢lenka navrhové komise zdda okamzité odvoldni starosty obce.

Pan mistostarosta uvedl, Ze od pana starosty obdrzel v prosinci dopis, ve kterém se vzdava
funkce starosty obce a mandatu zastupitele k 28. 02. 2026.

Pan Kalvas uvedl, Ze celému zastupitelstvu v prosinci pan starosta sdé€lil, Ze chce dokoncit
rozpracovany spole¢ny projekt Muzea sklafstvi na Hojné Vodé¢, a proto by mu zastupitelstvo
m¢élo ponechat tento prostor.

Pan Balas uvedl, Ze nejprve musi zastupitelstvo hlasovat o zatazeni tohoto bodu do programu
jednéni.

Pani Suplerové poZadala o poradu opozi¢nich zastupiteld.

19.17 — 19.20 porada opozi¢nich zastupiteli

Pani Suplerové navrhla zatadit bod o okamZitém odvoldni pana starosty z funkce do programu
jednani XXI. Vefejného zasedédni zastupitelstva.

Navrh usneseni: Zastupitelstvo obce schvaluje zairazeni bodu do programu jednani XXI.
zasedani zastupitelstva obce: Odvolani pana starosty z funkce starosty obce Horni
Stropnice.

Vysledek hlasovani:
Pro: pi. Suplerov, pi. Raabovd, p. Mik3ovsky, p. Piibyl, p. Vesely, p. Vlk
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Proti: p. Balas, pi. Dvotdkova, p. Golombek, p. Kalvas, p. Kusék, pi. Pfthodova,
pi. Valentovd, p. Vanécek

Zdrzel se: 0

Usneseni nebylo pfijato.

Pan mistostarosta ukon¢il zaseddni zastupitelstva v 19:23 hodin.

Piilohy zapisu:

1) Prezencni listina

2) Zvetejnénd informace o konani XXI. vefejného zasedani podle § 93 odst. 1 zdkona
o0 obcich

3) Zadost o svolani mimofadného jednéani zastupitelstva obce

Zapis byl vyhotoven dne: 08.01.2026
Zapisovatel: Jana Vondrackova

Vaclav Kucera, starosta Ing. FrantiSek Vanécek, mistostarosta
datum a podpis datum a podpis
Ov¢érovatelé:
datum a podpis datum a podpis
Ing. Marcela Raabovéa Ph. D. Ing. Viaclav Kalvas
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